
Min hand är

utsträckt

Officersförbundets

ordförande och för-

bundsdirektör skriver

på SvD Brännpunkt

den 10 september att

de vill diskutera stra-

tegiska framtidsfrå-

gor. Det är bra. Diskus-

sionen måste bland

annat utgå från vad

som krävs för att För-

svarsmakten ska kun-

na lösa de allt större

internationella upp-

gifterna.

Synen på officers-

yrket är en knäckfrå-

ga. Jag har nyligen

presenterat min syn i

en liten bok riktad till

Försvarsmaktens per-

sonal. Min avsikt var

att stimulera till en

bred diskussion om

framtiden och de nya

kraven.

Jag välkomnar en

fortsatt öppen dialog,

inte minst med Offi-

cersförbundet. Den

öppna hand som Offi-

cersförbundets led-

ning efterlyser är

redan utsträckt. 

Jag upprepar gärna

det jag sagt i Officers-

tidningen, att min för-

hoppning är att Offi-

cersförbundet vill vara

med och bidra med

klokskap och idéer när

vi tar fram ett tidsen-

ligt personalförsörj-

ningssystem.

Vi måste klara att

bemanna insatsför-

svaret, som ställer nya

krav på officerskarriä-

ren. En stor utmaning

för den nya Försvars-

makten är att attra-

hera rätt personer, att

behålla huvuddelen

under den tid de är

mest värdefulla i in-

satsförsvaret och att

skapa bra förutsätt-

ningar för smidig

yrkesväxling till en

civil karriär. 

Det är inte tal om vare

sig ”slit och släng”

eller ”ättestupa”. Där-

emot är det för mig

helt klart att officers-

yrket i framtiden bara

kan vara en livstids-

karriär för en del av

alla officerare.

Jag är för egen del

övertygad om att ett

sådant system har

bäst förutsättningar

att fungera om spel-

reglerna är öppna och

givna. Visstidsanställ-

ning kombinerat med

ett väl fungerande

yrkesväxlingsstöd

framstår för mig som

en bra lösning.

HÅKAN SYRÉN

överbefälhavare

På SvD Brännpunkt den 7 septem-
ber målar Rysslands ambassadör
Nikolaj Sadchikov en bild av situa-
tionen i Tjetjenien som saknar all
grund i fakta. Frågan är snarast om
inlägget är ett medvetet försök att
snedvrida verkligheten, eller ett
bevis på att det ryska ledarskapet
tror på sin egen propaganda.

Den bild Sadchikov tecknar är
skrämmande: internationella ter-
rorister försöker bilda ett medelti-
da kalifat mellan Svarta havet och
Kaspiska havet, medan västvärlden
stöder tjetjenska krav på självstän-
dighet.

Ryssland, å andra sidan, har
normaliserat situationen i Tje-
tjenien och är redo till förhand-
lingar och kompromisser, men
kan inte rucka på sin territoriella
integritet.

Man häpnar. Att kritiken mot Ryss-

land inte handlar om självständig-

het för Tjetjenien utan om brott mot

mänskliga rättigheter är uppen-

bart, och det faktum att det är

Rysslands politik som föder terro-

rismen i Tjetjenien har också note-

rats på denna sida.

(Senast av Ebba Sävborg vid Utri-
kespolitiska institutet, 8/9.) Putins
och Sadchikovs centrala argument
om själva kärnfrågan i konflikten
måste bemötas.

Den ryska linjen är att alla tjetjen-
ska ledare är terrorister, som inte
accepterar annat än full självstän-
dighet från Ryssland. Det finns allt-
så ingen att diskutera med, och ing-
enting att förhandla om.

Även bland många experter på
konflikten skymtas en viss hopp-
löshet om utsikterna att lösa kon-
flikten. Men detta stämmer inte.

Frågan om Tjetjeniens självstän-
dighet kontra Rysslands territoriel-
la integritet har nämligen sedan
länge lagts till handlingarna.

Den amerikanska kommittén för

fred i Tjetjenien organiserade 2001

och 2002 inofficiella diskussioner

i Schweiz och Liechtenstein.

Höga representanter för Aslan Ma-
schadovs regering, den enda erkän-
da och folkligt valda i Tjetjenien, var
närvarande. Även Ivan Rybkin och
Ruslan Chasbulatov, fd talmän i
ryska parlamentet, deltog liksom an-
dra inflytelserika ryska deltagare
som den tjetjenskfödde ryske gene-
ralen Aslanbek Aslachanov och Jurij
Sjtjekotjichin, då vice ordförande i
Dumans säkerhetskommitté. 

Sedermera förbereddes, på basis
av dessa överläggningar, en freds-
plan som gav Tjetjenien en hög
nivå av autonomi inom den Ryska
federationen, men bevarade Ryss-
lands territoriella integritet. 

Ryssland har gett liknande former
av autonomi till andra delrepubliker.
Aslan Maschadov uppgav att han
kunde acceptera en sådan modell.

President Putin, å andra sidan, för-
nekade publikt att dessa möten ens
ägt rum och vägrade då och vägrar
nu att förhandla med Maschadov.

Dessa överläggningar visar med
all önskvärd tydlighet att det finns
ansvarsfulla ledare på båda sidor av

konflikten som visat kompromiss-
vilja och ser en möjlighet att lösa
konflikten i Tjetjenien genom för-
handlingar.

Den erkända tjetjenska regering-
en accepterar dessutom en lösning
som inte ger Tjetjenien full själv-
ständighet.

Var finns Rysslands kompromiss-

vilja när en för Moskva fördelaktig

lösning, som skulle bevarat den

territoriella integriteten, faktiskt

varit inom räckhåll?

Putin och Sadchikov hävdar dels att
Maschadov inte representerar nå-
gon, dels att han organiserat terror-
dåd. Men inga av terrordåden i Ryss-
land har på ett trovärdigt sätt kopp-
lats till Maschadovs regering, som
tvärtom fördömt alla terrordåd.

Om Maschadov vore en terro-
rist, skulle västliga regeringar då ge
hans närmaste män politisk asyl?

Danmark, Norge och Storbritan-
nien har alla vägrat att utlämna Akh-
mad Zakajev, Maschadovs högste re-
presentant, till Ryssland. Norge fann
nyligen Moskvas ”bevis” om hans in-
blandning i terrorism så undermåli-
ga att man inte besvärade sig med att
besvara Moskvas begäran. Zakajev
har fått politisk asyl i Storbritanni-

en, och Maschadovs utrikesminis-
ter Iljas Akhmadov har fått detsam-
ma i USA.

Att Maschadov inte representerar
någon är både felaktigt och irrele-
vant: han är den ende folkvalde tje-
tjenske ledaren och ses inom och
utom Tjetjenien som den ende le-
gitime representanten för det tje-
tjenska folket.

Att han inte kontrollerar de extre-
mistiska tjetjenska grupperingarna
är riktigt, och i stor utsträckning
Moskvas eget fel. Men det är inte ett
rimligt skäl att vägra förhandla med
den enda legitima, och därtill mode-
rata, kraften i Tjetjenien.

Genom att vägra förhandla med
Maschadov, anklaga honom för ter-
rorism, och underminera hans po-
sition förhindrar Putin den enda
möjliga vägen ut ur dagens situa-
tion, som därtill har stöd hos vikti-
ga krafter på båda sidor konflikten.

I stället utlovar Putin mer av sam-

ma vara: mer våld och lidande för

Tjetjeniens befolkning och därmed

ökad grogrund för terror. Varför

vägrar Putin alla alternativ till sin

helt misslyckade politik? 

En del av svaret ligger i att Putin
kom till makten på en oförsonlig
politik mot Tjetjenien, och att det
gör det svårt för honom att vända
om. Men problemet är djupare.

Det är allmänt känt att den ryska
militären och säkerhetstjänsten
tjänar miljoner i Tjetjenien, genom
smuggling av olja, narkotika, och
vapen, och kidnappning, plundring
och utpressning av civila.

Kanske Putin inte har nog kon-
troll över armén för att ta ifrån dem
en sådan inkomstkälla?

SVANTE CORNELL

universitetslektor 

fil dr i freds- och konfliktforskning 

Uppsala universitet

Ska det vara så svårt att samtala med varandra. Aslan Maschadov är folk-

vald tjetjensk ledare. FOTO: GRIGORY DUKOR & SERGEI ILNITSKY/REUTERS

PUTINS TROVÄRDIGHET Rysslands ambassadör i Stockholm tecknar på SvD Brännpunkt

en skrämmande propagandistisk bild av Tjetjenienkonflikten. Sanningen är att Putin

avvisat seriösa försök till fred, skriver universitetslektor Svante Cornell.

Sverige är bland de världsledande i
frågor som garanterar homo-, bi-
sexuellas och transpersoners rät-
tigheter (hbt). När partnerskaps-
lagen instiftades 1995 var det för att
det fanns juridiska skillnader mel-
lan homosexuella och heterosexu-
ella relationer som idag inte finns
kvar. Sedan januari 2003 har sam-
könade par samma rättighet att
prövas som adoptionsföräldrar som
olikkönade par.

Därför är förslaget om att införa en
helt könsneutral äktenskapslagstift-
ning en självklarhet. För oss som
kräver en juridisk jämlikhet mellan
olika samlevnadsformer kommer
reformen inte en dag för tidigt. Det
kan aldrig finnas giltiga skäl till en
förtryckande särlagstiftning.

Den 8 september lämnades det
in en protestlista med 40000 un-

derskrifter till lagutskottet. Listan
vänder sig emot förslaget att införa
en könsneutral äktenskapslagstift-
ning. Det är 40000 röster för fort-
satt diskriminering av homo- och
bisexuella, och som förhindrar en
stor del av befolkningen att leva på
samma villkor som alla andra. 

De protestlistor som inkommit
ser vi som intoleranta gruppers
sista krampryckning för att kunna
särbehandla en hel grupp i sam-
hället. 

Det är svårt att se hur den nuva-
rande särlagstiftningen stämmer
överens med demokratins spel-
regler och alla människors lika vär-
de. Vi konstaterar dock att en ma-
joritet av svenska folket stödjer in-
förandet av ett könsneutralt äkten-
skap. 

I en undersökning gjort av EOS

Gallup Europe säger 70 procent av
svenskarna ja till homoäktenskap. I
vårt grannland Danmark är siffran
högre, 82 procent. 70 procent befria-
re är mer än 40000 förtryckare.

Flera länder har redan infört köns-
neutralt äktenskap. Holland och
Belgien har insett det absurda i att
ha olika namn för juridiska relatio-
ner på grund av vilka kön som är
representerade. Sverige bleknar i
jämförelse. I en del länder går ut-
vecklingen tyvärr åt fel håll. 

Ska Sverige behålla sin position
som världsledande i HBT-frågor
måste vi stå upp för likhet inför
lagen. Låt oss inte sälla oss till de
länder som inte tar demokratiska
fri- och rättigheter på allvar. Följ
den folkmajoritet som vill ersätta
det heterosexuella vigselprivilegiet

med en äktenskapsbalk lika för alla,
och som juridiskt vill likställa homo-
och heterosexuella relationer!
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